UCHWALA Nr XI1V/175/2015
RADY MIEJSKIEJ LESZNA

z dnia 26 listopada 2015 .

w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody
Wielkopolskiego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 oraz art. 98 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2015 r. poz. 1515), Rada Miejska Leszna, uchwala
co nastepuje:

§ 1.

Postanawia sie zaskarzy¢ do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Poznaniu
rozstrzygniecie Wojewody Wielkopolskiego z dnia 15 pazdziernika 2015r.
KN-1.4131.1.335.2015.2 (doreczone 19.11.2015r.), stwierdzajgce niewaznosé
uchwaty Nr X1/131/2015 Rady Miejskiej Leszna z dnia 10 wrzesnia 2015r. w sprawie
wprowadzenia zakazu udzielania innej osobie $rodkdéw zastepczych stuzgcych do
odurzania cztowieka, sugerujgcych jednoczesnie inne ich wtasciwe przeznaczenie i w
tym celu zatwierdzi¢ skarge wniesiong do WSA w Poznaniu przez Prezydenta Miasta
Leszna na wyzej wymienione rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego
z dnia 15 pazdziernika 2015r. KN- 1.4131.1.335.2015.2.

§ 2.

Upowaznia sie Prezydenta Miasta Leszna do reprezentowania Miasta Leszna przed
Wojewddzkim Sgdem Administracyjnym w Poznaniu oraz Naczelnym Sadem
Administracyjnym w Warszawie w sprawie skargi o ktérej mowa w § 1 oraz do
udzielenia dalszego petnomocnictwa.

§ 3.

Wykonanie uchwaty powierza sie Prezydentowi Miasta Leszna.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczgcy
Rady Miejskiej Leszna

Piotr Wieckowiak



Uzasadnienie do uchwaty Nr XIV/175/2015 Rady Miejskiej Leszna
z dnia 26 listopada 2015 r. w sprawie wniesienia skargi na rozstrzygniecie
nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego dotyczace uchwaty Rady Miejskiej
Leszna Nr X1/131/2015

W dniu 10 wrzesnia 2015 r. Rada Miejska Leszna dziatajgc na podstawie art. 40 ust.
3 i 4 USG podjeta uchwate Nr X1/131/2015 z dnia 10 wrzesnia 2015 r. w sprawie
wprowadzenia zakazu udzielania innej osobie srodkéw zastepczych stuzgcych do
odurzania cztowieka, sugerujgcych jednoczesnie inne ich wlasciwe przeznaczenie.
Powyzsza uchwata zostata doreczona Wojewodzie Wielkopolskiemu w dniu 18
wrzesnia 2015r.

Organ nadzoru rozstrzygnieciem z dnia 15 pazdziernika 2015 r. orzekt o niewaznosci
Uchwatly Rady Miejskiej Leszna Nr X1/131/2015 z dnia 10 wrze$nia 2015 r. w sprawie
wprowadzenia zakazu udzielania innej osobie srodkéw zastepczych stuzgcych do
odurzania cztowieka, sugerujgcych jednoczesnie inne ich wtasciwe przeznaczenie
jako powdd wskazujgc istotne naruszenie prawa.

Tymczasem przedmiotowe rozstrzygniecie Wojewody Wielkopolskiego jest
sprzeczne z prawem, w szczegolnosci sprzecznos¢ ta dotyczy wskazanych ponizej
artykutow:

1. art. 40 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
(tj. Dz. U. 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm., dalej: USG) [zarzut 1],
polegajgca na btednym uznaniu, iz zakres przedmiotowy uchwaty Rady
Miejskiej Leszna Nr X1/131/2015 z dnia 10 wrzesnia 2015 r. zostat juz
uprzednio uregulowany w odrebnych ustawach (przepisach
powszechnie obowigzujgcych), w szczegdlnosci w ustawie z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2012 r., poz. 124 z
pozn. zm.; dalej: ustawa o przeciwdziataniu narkomanii);

2. art. 40 ust. 3 USG [zarzut 2], polegajgca na btednym uznaniu, iz
regulacje prawne zawarte w ustawie o przeciwdziataniu narkomanii w
wystarczajgcym stopniu realizujg cel ochrony 2zycia i zdrowia
mieszkancoéw Leszna oraz zapewnienia spokoju i bezpieczenstwa
publicznego na terenie miasta Leszna;

3. art. 40 ust. 3 USG [zarzut 3], polegajagca na btednym przyjeciu, iz
zakres przedmiotowy uchwaty Rady Miejskiej Leszna Nr X1/131/2015 z
dnia 10 wrzes$nia 2015 r. nie dotyczy problemu o znaczeniu lokalnym;

4. art. 91 ust. 3 USG [zarzut 4], poprzez brak precyzyjnego uzasadnienia z
jakich powodow organ nadzoru uznat, iz problem tzw. dopalaczy nie jest
problemem o znaczeniu lokalnym,



5. art. 91 ust. 1 USG [zarzut 5], poprzez btedne zastosowanie polegajgce
na przyjeciu, iz przedmiotowa uchwata Rady Miejskiej Leszna Nr
X1/131/2015 jest sprzeczna z prawem.

Zgodnie z art. 98 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.
U. z 2015 r. poz. 1515) rozstrzygniecia organu nadzorczego dotyczgce gminy,
podlegajg zaskarzeniu do sgdu administracyjnego z powodu niezgodnosci z prawem
w terminie 30 dni od dnia ich doreczenia. Do ztoZzenia skargi uprawniona jest gmina
lub zwigzek miedzygminny, ktorych interes prawny, uprawnienie albo kompetencja
zostaty naruszone. Podstawg do wniesienia skargi jest uchwata lub zarzadzenie
organu, ktory podjat uchwate lub zarzadzenie albo ktorego dotyczy rozstrzygniecie
nadzorcze. (art. 98 ust. 3).

Z uwagi, iz termin sesji zostat wyznaczony po uptywie 30 dni od doreczenia
rozstrzygniecia nadzorczego w dniu 18 listopada 2015r. skarge na rozstrzygniecie
nadzorcze ztozyt Prezydent Miasta Leszna. Orzecznictwo sgdow administracyjnych
dopuszcza sytuacje, w ktérej skarge przed uptywem 30 dni sktada organ
wykonawczy gminy, a stosowna uchwata rady o zaskarzeniu rozstrzygniecia
nadzorczego jest podejmowana juz po uptywie terminu 30 dniowego okresu -
Postanowienie Naczelnego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 31 stycznia
2012 r. sygn. akt | OSK 106/12. Sad ten stwierdzit, iz skarga na rozstrzygniecie
nadzorcze, wniesiona przed podjeciem uchwaty lub wydaniem stosownego
zarzgdzenia, nie moze zostaé odrzucona, jezeli w pdzniejszym terminie taki akt
zostanie uchwalony i przekazany do sgdu administracyjnego.



