PROTOKOL Nr XX/2016

Z obrad Nadzwyczajnej XX Sesji Rady Miejskiej Leszna VII kadencii,
odbytej w dniu 24 marca 2016 roku w sali obrad Urzedu Miasta
Leszna ul. Kazimierza Karasia nr 15 w Lesznie, w godzinach
od 15% do 15%®

Pan Przewodniczacy Stawomir Szczot - przewodniczy obradom Nadzwyczajnej XX
Sesji Rady Miejskiej Leszna.

Pan Przewodniczacy Szczot - Szanowni Panstwo, otwieram obrady XX Sesji Rady
Miejskiej Leszna.

Otwieram obrady Nadzwyczajnej 20 Sesji Rady Miejskiej Leszna.

1. Witam Radnych Rady Miejskiej Leszna,

2. Witam Pana tukasza Borowiaka Prezydenta Miasta Leszna i Jego
wspotpracownikow,

3. Witam zaproszonych gosci przybytych na obrady dzisiejszej Sesiji, (Dyrektora
BtaZeja Baraniaka)

4. Witam przedstawicieli prasy lokalnej, radia i telewizji.

5. Witam mieszkancow, ktorzy przygladajg sie naszym obradom.

Stwierdzam, ze na 23 radnych, w Sesji na chwile obecng uczestniczy 22 Radnych,
nieobecnych jest 1 Radny.

Informuje Panstwa, ze w dniu 21 marca 2016 roku wptynat na moje
rece wniosek Prezydenta Miasta Leszna o zwotanie na podstawie art. 20 ust. 3
ustawy o samorzgdzie gminnym Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Leszna
wraz porzadkiem obrad, oraz projektami uchwat na DRUKACH Nr: 263, 261, 262
i 264- Jest na pisSmie i stanowi Zalgcznik Nr 1.

Panstwo otrzymaliscie porzadek obrad dzisiejszej Sesji - stanowi
Zatacznik nr 2 do niniejszego protokétu

Przed Sesjg i na skrzynki e-mailowe otrzymaliscie Panstwo projekty
wyzej wymienionych uchwalt.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie obrad.
2. Podjecie uchwat w sprawach:
1. Zmiany uchwaty budzetowej Miasta Leszna na rok 2016 — projekt na
DRUKU
Nr 263
2. Zmieniajgca uchwate Nr X/96/2015 Rady Miejskiej Leszna z dnia 25
czerwca 2015 r. w sprawie przyjecia ,Planu gospodarki niskoemisyjnej dla
Miasta Leszna”- projekt na DRUKU Nr 261
3. Zmieniany uchwaty Nr XXXVI1/532/2014 z dnia 08.05.2014 r. w sprawie
zasad i trybu postepowania przy udzielaniu dotacji celowej na realizacje



zadan z zakresu ochrony srodowiska i gospodarki wodnej oraz kryteriow
wyboru inwestycji do dofinansowania — projekt na DRUKU Nr 262
4. Statutu Teatru Miejskiego w Lesznie — projekt na DRUKU Nr 264

3. Zakonczenie.

Przechodzimy do punktu 2.

Pkt 2. Podjecie uchwat w sprawach:

1. W sprawie zmiany uchwaty budzetowej Miasta Leszna na rok 2016 — projekt
DRUK Nr 263. — Jest na pismie i stanowi Zalgcznik Nr 3.
Bardzo prosze Pan Radny T.Maleszy.

Pan Radny Maleszy — Wczoraj Leszno dotkneta informacja, ktora byta
dla nas przykrg o tragicznej Smierci Leszczynianina, ktory przez kilkadziesigt lat
tworzyt wizerunek miasta Leszna. Wybitny, tragicznie zmart Jerzy Rymwid.
Proponuje, aby$my minutg ciszy uczcili pamie¢ tego wybitnego cztowieka.

Pan Przewodniczacy Szczot — Oczywiscie przychylam sie do tej
prosby. Bardzo prosze o powstanie (minuta ciszy). Dziekuje uprzejmie. Wracamy do
porzgdku obrad. Prosze o przedstawienie projektu uchwaty Panig Barbare Krawiec,
Skarbnika Miasta Leszna.

Pani Krawiec — Prosze Panstwa w tej uchwale, projekcie, ktory
otrzymaliscie Panstwo jest tylko jedna zmiana, dotyczgca zwiekszenia wartosci
srodkdbw na zadanie ,Modernizacja dachu w Przedszkolu Miejskim nr 47 -
22.000. O te 22.000 zmniejszamy zadanie ,Modernizacja Bursy Szkolnej nr 1.
Przeniesienie jest pomiedzy zadaniami Miasta a zadaniami powiatu.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje uprzejmie. O Opinie —
stanowisko Komisji Rewizyjnej prosze Przewodniczacego Radnego Pana Marka
Goryniaka. Uchwata na druku nr 263.

Pan Goryniak — Panie Przewodniczacy! Prosze Panstwa! Projekt
uchwaty na druku 263 zostat na podstawie par. 14 pkt. 6 Regulaminu Rady Miejskiej
Leszna przyjety jednomysinie, dziekuje.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje uprzejmie. O opinie -
stanowisko Komisji Budzetowo-Finansowej prosze Wiceprzewodniczgcego Radnego
Adama Kosmidra.

Pan Kosmider — Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni
Panstwo! Na posiedzeniu Komisji Rady Miejskiej Leszna 24 marca 2016 Komisja
Budzetowo-Finansowa zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty na druku Nr 263
korzystajgc z par. 14 pkt. 6.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje uprzejmie. Prosze Panstwal!
Prosze o zgtoszenia do dyskusji. Otwieram liste zgtoszen do dyskusji. Prosze o
zgtoszenia. Nie widze. Zamykam liste. Stwierdzam, ze na podstawie par. 14 pkt. 6
Regulaminu Rady Miejskiej Leszna uchwata na druku Nr 263 zostata podijeta
jednomysinie.

Uchwata Nr XX/255/2016
Jak w zatgczniku Nr 4



Kolejny projekt uchwaty w sprawie;

2. Zmieniajgcy uchwate Nr X/96/2015 Rady Miejskiej Leszna z dnia 25 czerwca
2015 r. w sprawie przyjecia ,Planu gospodarki niskoemisyjnej dla Miasta
Leszna”- projekt na DRUKU Nr 261 — Jest na pismie i stanowi Zalgcznik
Nr 5. O przedstawienie projektu uchwaty wraz z Autopoprawkag ustng prosze
Pana Mariana Bartkowiaka Naczelnika Wydziatlu Gospodarki Komunalnej i
Ochrony Srodowiska.

Pan M. Bartkowiak — Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo! Zgodnie z tym, co przed chwila przedstawiatem, prosze o
przyjecie planu gospodarki niskoemisyjnej wraz z elementami planu mobilnosci
miejskiej dla miasta Leszna. Tak, jak powiedziatem, Plan Mobilnosci Miejskiej staje
sie po uchwaleniu integralng czescig Planu Gospodarki Niskoemisyjnej. Plan
Mobilnosci Miejskiej ma stworzy¢ taki system ustug transportowych, ktére bedg
bezpieczne, ekologiczne, efektywne. Kosztowo i bedg wptywaty pozytywnie na
jakos¢ zycia mieszkancow. Jeszcze chciatabym wnies¢ poprawke do zatgcznika do
tej uchwaly, jakim jest PGN wraz z Planem Mobilnosci Miejskiej. Tam
przekazywatem, ze tam ma by¢ co najmniej 11 autobuséw, a w tej chwili nastgpita
zmiana — tych autobusoéw zakupionych w ilosci do 9. To wszystko, moge powiedzie¢
ze tutaj nie byla opracowywana ocena strategiczna z uwago na to, ze ten Plan
Mobilnoéci Miejskiej nie wyznacza ram dla pozniejszej realizacji przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko. Dziekuje.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje uprzejmie. Prosze jeszcze
o poinformowanie nas i oczywiscie mieszkancow jakie sg cele tego Planu Mobilnosci
Miejskiej. Na ktorejs ze stron sg przedstawione cele Planu Mobilnosci dla Miasta
Leszna. Czy pan jest w stanie nam to przedstawic, te cele?

Pan Bartkowiak — Cele Planu Mobilnosci Miejskiej przedstawiajg
sie nastepujgco: tych celdw jest 7. Pierwszy: rozwdj przepustowosci drog
i skrzyzowan w odpowiedzi na wzrastajgca liczne mieszkancoéw Miasta. Drugi:
zwiekszenie wudziatu transportu publicznego wsrdéd sposobdw przemieszczania
sie ludzi w obrebie Miasta, zwlaszcza w godzinach szczytu. Trzeci: intensyfikacja
wykorzystania transportu rowerowego, jako srodka do przemieszczania sie. Czwarty:
dostosowanie liczby miejsc parkingowych do potrzeb. Kolejny: zwiekszenie
atrakcyjnosci oraz promocja ruchu pieszego w obrebie Miasta. Minimalizacja
negatywnych skutkow ruchu samochodowego. Ostatni cel: zwiekszenie stopnia
akceptacji systemu transportowego Miasta ze strony spotecznosci lokalnej, gtownie
zapewnienie poczucia bezpieczenstwa.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje uprzejmie. O Opinie —
stanowisko Komisji Rozwoju i Infrastruktury Miejskiej prosze Przewodniczgcego
Pana Kazimierza Jecza.

Pan Jecz — Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Czionkowie Komisji Rozwoju i Infrastruktury Miejskiej na swym wczorajszym
posiedzeniu projekt uchwaty na DRUKU Nr 261 po wprowadzeniu autopoprawek
ustnych zaopiniowato w sposéb nastepujgcy: gtosowato 9 radnych, 4 bytlo za,
przeciw 0, wstrzymato sie od gtosu 5 cztonkow Komisji. Dziekuje bardzo.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje. Panie Przewodniczacy,
czy Pan zechciatby tak krotko scharakteryzowacé te dyskusje, bo byto tyle oséb



wstrzymujgcych. Moze Pan choc kilka zdan na temat, jak przebiegata dyskusja, jakie
byty watpliwosci. Czy Pan jest w stanie nam to teraz przedstawic?

Pan Jecz - Tak. Na kazdym posiedzeniu Komisji Rozwoju
i Infrastruktury Miejskiej toczy sie dyskusja, jezeli sg bardzo, ze tak powiem bardzo
ciekawe i gorgce tematy. Wtenczas ta dyskusja jest w rézny sposéb odnoszona
i prowadzona. Mysle, ze tutaj czitonkowie Komisji mieli watpliwosci. Natomiast Pan
Naczelnik starat sie wyjasni¢ i doprowadzit do konsensusu w sposob nastepujgcy:
ja gtosowatem za, musze tutaj powiedzie¢ gtosno poniewaz, ze tak powiem finatem
wyjasnien bylto to, ze jezeli tego planu nie przyjmiemy, to srodki z Unii Europejskie;j,
mozemy by¢ pozbawieni pozyskania Srodkéw z Unii Europejskiej. Dziekuje.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje uprzejmie. Otwieram liste
zgtoszen do dyskusji. Prosze o zgtoszenia. Nie widze. Zamykam liste zgloszen.
W zwigzku z brakiem zgtoszen do dyskusji stwierdzam, ze projekt uchwaty na druku
Nr 261 zostat podjety jednomysSinie na zasadzie par. 14 pkt. 6 Regulaminu Rady
Miejskiej Leszna.

Uchwata Nr XX/256/2016
Jak w zataczniku Nr 6

Kolejny projekt uchwaty w sprawie;

3. W sprawie zmieniany uchwaty Nr XXXVII/532/2014 z dnia 08.05.2014 r.
w sprawie zasad i trybu postepowania przy udzielaniu dotacji celowej
na realizacje zadan z zakresu ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej oraz
kryteriow wyboru inwestycji do dofinansowania — projekt na DRUKU Nr 262 —
Jest na pismie i stanowi Zalgcznik Nr 7.
O przedstawienie projektu uchwaty prosze Pana Mariana Bartkowiaka Naczelnika
Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska.
Pan Bartkowiak — Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo! Tak, jak Pan Przewodniczgcy wspomniat uchwata dotyczgca
udzielania dotacji celowej na realizacje zadan z zakresu ochrony s$rodowiska
i gospodarki wodnej oraz kryteribw wyboru inwestycji do dofinansowania po jej
kilkuletnim funkcjonowaniu wymagata zmiany. Mianowicie, z naszych doswiadczen
wynikato, ze nalezy wprowadzi¢ jak gdyby dodatkowe kryteria, czy zréznicowac
te kryteria jezeli chodzi o zakres dofinansowania dla r6znego rodzaju kottéw, przede
wszystkim réznej mocy. To byt pierwszy element, jezeli chodzi o zmiane tej uchwaty.
A druga czesc¢ dotyczyta dofinansowania usuwania azbestu i w tej czesci okreslono
réwniez goérne stawki dofinansowania z usunieciu azbestu, polegajgce na zdjeciu,
transporcie oraz ztozeniu odpadow na sktadowisku odpadow niebezpiecznych oraz
stawki gornej w przypadku tylko transportu tych odpadow oraz ztozeniu odpaddéw na
skladowisku odpadéw niebezpiecznych. Chce powiedzie¢, ze projekt tej uchwaty
uzyskat pozytywna opinie Urzedu Ochrony Konsumentéw i Konkurencji oraz
Ministerstwa Rolnictwa. Co prawda opinie Ministra Rolnictwa przyszta po czasie
i mysmy w uzasadnieniu napisali, ze nie zajeto stanowiska, bo mineto ponad 14 dni,
a zgodnie z ustawg nie zajecie stanowiska w ciggu 14 dni uznaje sie za uzgodnienie
projektu. Dziekuje.
Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje uprzejmie. O Opinie -
stanowisko Komisji Rozwoju i Infrastruktury Miejskiej prosze Przewodniczgcego
Pana Kazimierza Jecza.



Pan Jecz — Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Cztionkowie Komisji Rozwoju i Infrastruktury Miejskiej na swym wczorajszym
posiedzeniu projekt uchwaty na DRUKU Nr 262 =zaopiniowali jednogtosnie
pozytywnie 7 gtosami za. Dziekuje bardzo.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje uprzejmie. Otwieram liste
zgtoszen do dyskusji. Prosze o zgtoszenia. Nie widze Zamykam liste. W zwigzku
z brakiem zgtoszen do dyskusji stwierdzam, ze uchwaty na DRUKU Nr 262 zostata
podjeta jednomysinie na zasadzie par. 14 pkt. 6 Regulaminu Rady Miejskiej Leszna.

Uchwata Nr XX/257/2016
Jak w zataczniku Nr 8

Kolejny projekt uchwaty w sprawie;

4. W sprawie Statutu Teatru Miejskiego w Lesznie — projekt na DRUKU Nr 264
Il wersja wraz z autopoprawka — Jest na pisSmie i stanowi Zalgcznik Nr 9.

O przedstawienie projektu uchwaty prosze Pana Tomasza Szymanskiego Naczelnika
Wydziatu Kultury i Sportu.

Pan Szymanski — Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Przedmiotowa uchwata jest konsekwencjg decyzji Rady Miasta Leszna,
ze od 1 kwietnia br. W mieScie Lesznie ma funkcjonowa¢ Teatr Miejski.
Przypominam tutaj uchwate z dnia 17 grudnia 2015 roku, w ktérej to Panstwo
podjeliscie decyzje, ze przejmujecie Centrum Kultury i Sztuki pod spetnieniem
pewnych warunkéw. Te warunki zostaty spetnione. Podstawa rozpoczecia
funkcjonowania Teatru Miejskiego jest nadanie mu statutu przez organizatora.
Organem uprawnionym do nadania tegoz statutu jest Rada Miasta Leszna, stad
projekt uchwaty wraz z zatgczonym statutem. Autopoprawka dotyczy uzasadnienia.
Pozwole sobie przytoczy¢ je w catosci. W zwigzku przejeciem od Wojewddztwa
Wielkopolskiego instytucji kultury Centrum Kultury i Sztuki w Lesznie przez miasto
Leszno w celu prowadzenia teatru, nowy organizator, ktérym jest miasto Leszno jest
zobowigzany do nadania jej nowego statutu. Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 25 pazdziernika 1991 roku o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci
kulturalnej. Przepis art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2000 roku o ogtaszaniu aktow
normatywnych i niektérych innych aktéw prawnych stanowi, iz akty normatywne
zawierajgce przepisy powszechnie  obowigzujgce ogtaszane w  dziennikach
urzedowych wchodzg w zycie po uptywie 14 dni od dnia ich ogtoszenia chyba, ze
dany akt normatywny okresli termin dtuzszy. W uzasadnionych przypadkach akty
normatywne z zastrzezeniem ust. 3 mogg wchodzi¢ w zycie terminie krotszym niz
14 dni, a jezeli wazny interes panstwa wymaga natychmiastowego wejscia w zycie
aktu normatywnego i zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stojg temu
na przeszkodzie dniem wejscia w zycie moze by¢ dzien ogtoszenia tego aktu
w dzienniku urzedowym ust. 2 art. 4. Natomiast w art. 5 ustawodawca postanowit,
iz przepisy art. 4 nie wytgczajg mozliwosci nadania aktowi normatywnemu wstecznej
mocy obowigzujgcej, jezeli zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stojg
temu na przeszkodzie. Przekazywana miastu instytucja kultury zostanie z dniem
31 marca 2016 roku skreslona z rejestru instytucji kultury prowadzonych przez
Marszatka. Przejmowana instytucja kultury zgodnie 2z ustaleniami pomiedzy
Wojewddztwem Wielkopolskim a Miastem Lesznem od dnia 1 kwietnia 2016 roku —
data wpisania do rejestru instytucji prowadzonych przez miasto Leszno



ma funkcjonowac jako Teatr Miejski w Lesznie. Zatem uzasadnione jest wejscie
w zycie par. 1 niniejszej uchwaty z dniem 1 kwietnia 2016 roku. Wobec powyzszego,
nalezy uzna¢, ze takiemu rozwigzaniu prawnemu nie sprzeciwiajg sie zasady
demokratycznego panstwa prawnego. Dziekuje.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje uprzejmie. O Opinie —
stanowisko Komisji Kultury i Sportu prosze Przewodniczgcego Pana Stawomira
Mocka.

Pan Mocek — Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni
Panstwo! Komisja Kultury i Sportu spotkata sie dzisiaj przed sesjg. W toku rozmow
za byto 6, 1 osoba sie wstrzymata, dziekuje bardzo.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje uprzejmie. Otwieram liste
zgtoszen do dyskusji. Prosze o zgtoszenia. Zamykam liste. Bardzo prosze
w kolejnosci zgtoszen Pan Marek Ganowicz.

Pan Ganowicz — Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Ja powtorze to, co mowitem o godzinie 14. ze zaskoczony bytem tym,
ze dodano ten zapis ,dyrektor powoluje zastepce dyrektora” tym bardziej, ze caty
czas byta mowa, ze tu sie nic nie zmieni. Pan dyrektor na Komisji odpowiedziat, ze
nie miat zastepcy dyrektora wiec pytam sie, dlaczego taka mozliwos¢ bedzie istniata?
Moze zaistnie¢, nie musi, ale moze powofaé. Poniewaz zastepca moze byc¢
powotany, powotuje go dyrektor za zgoda Prezydenta Miasta. Ja wnosze wniosek
formalny, aby dopisa¢ w rozdziale 3 par 5 pkt. 3 po stowach dyrektor moze po
zasiegnieciu opinii Prezydenta Miasta oraz odpowiedniej komisji Rady Miejskiej
powoitaé jednego zastepce. Odwoftanie zastepcy nastepuje za zgoda Prezydenta
Miasta Leszna. Bytem tylko zdziwiony dlaczego panowie z prawicy zagtosowali
przeciw? Czyzbys$cie sie bali, ze Komisja ma zaopiniowa¢ ewentualnego zastepce,
czego? Dziekuje.

Pan Przewodniczacy Szczot — Dziekuje. ZamkneliSmy dyskusje.
Szanowni Panstwo! Prosze o przegtosowanie wniosku Pana Radnego Marka
Ganowicza. Mysle, ze juz nie trzeba wskazywac miejsca, poniewaz gtosowalismy raz
na ten wniosek. Bardzo prosze kto z Pan i Pandéw Radnych jest za podjeciem
wniosku Pana Radnego Marka Ganowicza o zmiane w tresci statutu w rozdziale
5 par. 5 ust. 3 i dodaniu odpowiedniego wyrazow. Kto jest za prosze podniesc reke
do gory. Kto jest Przeciw? Kto sie wstrzymat? Informuje Wysoka Rade,
ze za wnioskiem gtosowato 8 radnych, przeciwko 10, wstrzymato sie 4. Propozycja
Pana Marka Ganowicza nie zostata podjeta i w zwigzku z tym gtosujemy teraz nad
projektem uchwaty na druku nr 264 w tej wersji, ktéra zostala oméwiona wraz
autopoprawka. Kto z Pan i Panéw Radnych jest tym, aby poprze¢ uchwate na druku
nr 264 nadajgcej statut Teatrowi Miejskiemu w Lesznie. Kto jest za? Kto jest
Przeciw? Kto sie wstrzymat? Prosze o nacisniecie przycisku i podniesienie reki.
Informuje Wysoka Rade, ze za projektem uchwaty gtosowato:

16 gtosami za
2 gtosami przeciw
4 glosami wstrzymujacymi sie

Uchwata w sprawie Statutu Teatru Miejskiego w Lesznie — projekt na DRUKU
Nr 264 - Wersja |l zostata podjeta



Uchwata Nr XX/258/2016
Jak w zatgczniku Nr 10

Pan Przewodniczacy Szczot - Szanowni Panstwo! Przed nami najwieksze
katolickie $wieto — Wielkanoc. Zycze, aby nadchodzgce Swieta Wielkanocne byty dla
nas czasem nadziei i wzajemnej zyczliwosci, a rados¢ ze Zmartwychwstania
Panskiego niech nam towarzyszy we wszystkich dniach, najblizszych dniach.

Pkt 3. Zakonczenie.
Wysoka Rado! WyczerpaliSmy porzgdek obrad Nadzwyczajnej XX
Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej Leszna.

Dziekuje Panstwu za przybycie. Zamykam obrady Nadzwyczajnej XX Nadzwyczajnej
Sesji Rady Miejskiej Leszna.

Protokotowata Przewodniczgcy obrad:

Justyna Petszyk Przewodniczgcy Rady Miejskiej

Stawomir Szczot

Wyniki gtosowan jawnych, przeprowadzonych podczas XX Nadzwyczajnej Sesji
Rady Miejskiej Leszna w dniu 24 marca 2016 roku sg na pismie i stanowig
Zatgcznik Nr 11 do niniejszego protokotu.



Rada Miasta Leszna Strona: 1/1

WYNIK GEOSOWANIA nr 1 - PUNKT nr 2/4) - WNIOSEK DRUKU Nr 264 - Podjecie uchwal w sprawie:
Statutu Teatru Miejskiego w Lesznie.

( Notatka: Uchwafa - wniosek M Ganowicz )

Posiedzenie nr 201603 - XX Nadzw. Sesja Rady Miejskiej Leszna Dnia: 24.03.2016 15:23
Lp. Karta Imie Nazwisko Partia
1 1 Marek Ganowicz ZA
2 2 Marek Goryniak WSTRZYMAL SIE
3 3 Ryszard Hayn ZA
4 4 Kazimierz Jecz PRZECIW
5 24 Bernardyna Kazmierczak ZA
6 31 Piotr Kois PRZECIW
7 7 Adam Kos$mider PRZECIW
8 8 Hanna Kotomska PRZECIW
9 9 Krystian Ma¢kowiak PRZECIW
10 10 Tomasz Malepszy ZA
11 11 Stawomir Mocek PRZECIW
12 12 Barbara Mroczkowska ZA
13 25 Wanda Nawrocka PRZECIW
14 15 Wojciech Rajewski ZA
15 30 Stefania Ratajczak ZA
16 17 Grzegorz Rusiecki ZA
17 18 Michat Skrzypczak PRZECIW
18 19 Stawomir Szczot WSTRZYMAL SIE
19 13 Krystyna Szudra WSTRZYMAL SIE
20 20 Damian Szymczak PRZECIW
21 21 Marek Wein PRZECIW
22 22 Piotr Wieckowiak WSTRZYMAL SIE
23 0 Jarostaw Zielonka NIEOBECNY
LICZBA OBECNYCH: 22 ZA: 8
LICZBA NIEOBECNYCH: 1 PRZECIW: 10
LICZBA RADNYCH: 23 WSTRZYMALO SIE: 4

NIE GLOSOWALO: 0



Rada Miasta Leszna

Strona: 1/1

WYNIK GLOSOWANIA nr 2 - PUNKT nr 2/4) - WNIOSEK DRUKU Nr 264 - Podjecie uchwal w sprawie:

Posiedzenie nr 201603 - XX Nadzw. Sesja Rady Miejskiej Leszna

Statutu Teatru Miejskiego w Lesznie.
( Notatka: Uchwala )
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Lp. Karta Imie Nazwisko
1 1 Marek Ganowicz PRZECIW
2 2 Marek Goryniak ZA
3 3 Ryszard Hayn WSTRZYMAL SIE
4 4 Kazimierz Jecz ZA
5 24 Bernardyna Kazmierczak WSTRZYMAL SIE
6 31 Piotr Kois ZA
7 7 Adam Kosmider ZA
8 8 Hanna Kotomska ZA
9 9 Krystian Mackowiak ZA
10 10 Tomasz Malepszy WSTRZYMAL SIE
1" 11 Stawomir Mocek ZA
12 12 Barbara Mroczkowska ZA
13 25 Wanda Nawrocka ZA
14 15 Wojciech Rajewski PRZECIW
15 30 Stefania Ratajczak ZA
16 17 Grzegorz Rusiecki WSTRZYMAL SIE
17 18 Michat Skrzypczak ZA
18 19 Slawomir Szczot ZA
19 13 Krystyna Szudra ZA
20 20 Damian Szymczak ZA
21 21 Marek Wein ZA
22 22 Piotr Wieckowiak ZA
23 0 Jarostaw Zielonka NIEOBECNY
LICZBA OBECNYCH: 22 : 16
LICZBA NIEOBECNYCH: 1 PRZECIW: 2
LICZBA RADNYCH: 23 WSTRZYMALO SIE: 4
NIE GLOSOWALO: 0



