PROJEKT
DRUK Nr 255

UCHWALA NR .............
Rady Miejskiej Leszna z dnia .....................

zmieniajgca uchwate Nr XVI1/253/2012 Rady Miejskiej Leszna z dnia 5 kwietnia 2012r. w
sprawie udzielania pomocy materialnej dla doktorantéw pracujgcych na terenie miasta
Leszna.

Na podstawie art. 199a z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z
2012 r . poz. 572 ze zm.) oraz art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2015 r. poz.1515 ze zm.), w zwigzku z art. 5 ustawy z dnia
20 lipca 2000 r. o ogtaszaniu aktdéw normatywnych i niektorych innych aktéw prawnych
(Dz.U.2015 . poz.1484 z pbéz.zm.), Rada Miejska Leszna uchwala co nastepuje:

§ 1

W § 9 uchwaty Nr XVII1/253/2012 Rady Miejskiej Leszna z dnia 5 kwietnia 2012r. w sprawie
udzielania pomocy materialnej dla doktorantéw pracujgcych na terenie miasta Leszna (Dz.
Urz. Woj. WIkp. poz. 2274) wprowadza sie nastepujgce zmiany:

1) ust.2 otrzymuje brzmienie:
»2. Doktorant, ktéry w ciggu trzech lat od dnia otrzymania stypendium nie uzyska stopnia
doktora jest zobowigzany do jego zwrotu w petnej wysokosci, z zastrzezeniem ust. 3 .7;
2) dodaje sie ust. 3 w brzmieniu:
»3. W szczegolnie uzasadnionych przypadkach, gdy doktorant nie uzyskat stopnia doktora
z przyczyn od niego niezaleznych, Prezydent Miasta Leszna na wniosek doktoranta,
zaopiniowany pozytywnie przez promotora moze ustali¢ nowy termin na uzyskanie stopnia
doktora, nie dtuzszy jednak niz cztery lata od dnia otrzymania stypendium”.

§ 2

Wykonanie uchwaty powierza sie Prezydentowi Miasta Leszna.

§ 3

1. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia jej ogtoszenia w Dzienniku
Urzedowym Wojewddztwa Wielkopolskiego, z zastrzezeniem ust. 2.

2. W terminie 2 miesiecy od dnia wejscia w zycie uchwaty wnioski o ustalenie nowego
terminu uzyskania stopnia doktora mogg rowniez skfada¢ doktoranci, ktérym termin
uzyskania tego stopnia uptynat przed dniem wejscia niniejszej uchwaty, a jednoczesnie nie
uptynat jeszcze termin 4 lat od dnia otrzymania stypendium.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej Leszna

Stawomir SZCZOT



UZASADNIENIE

W dniu 11 stycznia 2016 r. doktoranci, ktérzy uzyskali dotacje udzielong przez Wydziat Edukaciji
miasta Leszna wystgpili z wnioskiem do Pana Prezydenta o przediuzenie okresu przewidzianego
w umowie. Powodem przediozenia wnioskéw jest czynnik od nich niezalezny choroba promotora
ktéry, przebywat na dtugoterminowym zwolnieniu lekarskim. W celu unikniecia podobnych sytuaciji
proponuje sie zmiane w dotychczasowej uchwale Nr XVI1/253/2012 Rady Miejskiej Leszna z dnia 5
kwietnia 2012r. w sprawie udzielania pomocy materialnej dla doktorantéw pracujacych na terenie
miasta Leszna, ktéra umozliwi w uzasadnionych przypadkach wywigzanie sie z umowy w terminie
pozniejszym.

Zapis § 3 ust. 2 uchwaly nadaje jej de facto wsteczng moc obowigzywania. Podstawowe

zasady dotyczgce wejscia w zycie aktdow normatywnych okresla ustawa z dnia 20 lipca 2000 r. o
ogfaszaniu aktdw normatywnych i niektorych innych aktéw prawnych (Dz.U.2015.1484 ze zm.),
ktérej przepis art. 4 ust. 1 stanowi, iz akty normatywne, zawierajgce przepisy powszechnie
obowigzujgce, ogtaszane w dziennikach urzedowych wchodzg w zycie po uptywie czternastu dni od
dnia ich ogtoszenia, chyba ze dany akt normatywny okresli termin dtuzszy.
W uzasadnionych przypadkach akty normatywne, z zastrzezeniem ust. 3, mogg wchodzi¢ w zycie w
terminie krétszym niz czternascie dni, a jezeli wazny interes panstwa wymaga natychmiastowego
wejscia w zycie aktu normatywnego i zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stojg temu
na przeszkodzie, dniem wejscia w zycie moze by¢ dzieh ogtoszenia tego aktu w dzienniku
urzedowym (ust. 2 art. 4). Z kolei przepisy porzadkowe wchodzg w zycie po uptywie trzech dni od
dnia ich ogtoszenia. W uzasadnionych przypadkach przepisy porzgdkowe mogg wchodzi¢ w zycie w
terminie krétszym niz trzy dni, a jezeli zwtoka w wejsciu w zycie przepiséw porzgdkowych mogtaby
spowodowac nieodwracalne szkody lub powazne zagrozenia zycia, zdrowia lub mienia, mozna
zarzadzi¢ wejscie w zycie takich przepiséw z dniem ich ogtoszenia.

Natomiast w art. 5 ustawodawca zezwolit na nadawanie mocy wstecznej aktowi
normatywnemu stanowigc, ze przepisy art. 4 nie wylgczajg mozliwosci nadania aktowi
normatywnemu wstecznej mocy obowigzujgcej, jezeli zasady demokratycznego panstwa prawnego
nie stojg temu na przeszkodzie.

Zgodnie z dotychczasowym brzmieniem § 9 ust.2 uchwaty, doktorant, ktéry w ciggu trzech lat

od dnia otrzymania stypendium nie uzyskat stopnia doktora byt zobowigzany do jego zwrotu w
petnej wysokosSci.
Niniejsza uchwata wprowadza do aktu pierwotnego zmiane, ktéra umozliwi Prezydentowi ustali¢
doktorantowi  nowy termin uzyskania tytulu doktora, jezeli zainteresowany nie dotrzymat
pierwotnego 3 -letniego terminu z powoddéw od niego niezaleznych takich jak dtugotrwata choroba
doktoranta lub promotora, lub inne zdarzenia niezalezne od doktoranta.

W wyroku z dnia 25 wrzesnia 2000 r. Trybunat Konstytucyjny uznat, ze dziatanie prawa wstecz nie
oznacza naruszenia art. 2 Konstytucji, o ile tak wprowadzone przepisy polepszajg sytuacje prawng
niektérych adresatow danej normy prawnej i zarazem nie pogarszajg sytuacji prawnej pozostatych
jej adresatow (K 26/99, OTK 2000, nr 6, poz. 186).



Proponowana zmiana uchwaty w tym zakresie pojeciowym sie miesci, gdyz jest korzystana dla jej
adresatow (uwzglednia niezalezne zdarzenia majgce wptyw na niedotrzymanie terminu), a ponadto
do tej pory zaden z dotychczasowych doktorantéw nie zwracat stypendium i jezeli takie przestanki
do zwrotu zaistniaty to kazdy z nich, jezeli przyczyny niedotrzymania terminu uzyskania stopnia
doktora sg od nich niezalezne bedzie mdgt ubiegac sie o ustalenie nowego terminu.

Tym samym nalezy uznaé, ze zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stojg na
przeszkodzie nadania niniejszej uchwale wstecznej mocy obowigzywania.

Radni wnioskodawcy:



